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SUJET 1 : Peu't_'—on Iconr{aitr’é_l_ﬁgr les sens ?

Remarqu’es '
Le sujet est conforme au ploglamme de Telmmale dans sa deuxiéme SA. Il esta la portée du
Cdl’ldld&[ moyen.

P __PROBLEMATIQUE_ |

Pour satisfaire sa curiosité innée en lui et son désir ardent de savoir, I’homme recourt 3 plu-

< sieurs moyens Le. sujet pose donc le probleéme des divers moyens de la connaissance chez
I’homime. Les sens lui permcttent-[ls de connaitre de fagon efﬁcace 74 Autrement dit, les sens
2 _consutuent ils une sumcc f’lab}c et suffisante de connalssance b Lcs scns sont-ils pouf- Autant
la seule source p0551blc pour’ connaltre ? Mieux; n’ y a-t-il pas d’ autrcs sources de cr).nnals—
+* sance plus crédibles 7.~ '

"1- EXPLICATION DU SUJ]:T

A, Clal lflcahon conceptuelle

e Conna:tre (& cst savmr' c-_cst avoir I’expérience acquise a I’ usage (le vécu) et dans le
: f_temps de quelque chose ; se'faire une idée" précise d uni fait; de quelqu’un ou de quelque
a---lz'chosc La connaissance est a101s I’état dc celui qui connaif ou sait quelque chose, I'acte
1 -espnt sa151t l’ob_]et ou se le rend préscnt en s effor&;ant d’en former une re-

plesentatlon atiss; exacte que poss:ble

¥ Sens
' contact des choses ou de la nature chez I hornme C’est ensmte la faculté a percevoir des
SenSat]Oi‘lS audrtwes ( ouxe) tactllcs (le toucher) gustanves (le ﬂout) olfactwes

: --':1mmed1ate mtultwe o

o Al regard dé- ce qm precede Ia connaissance par les sens désigne la c connaissance sef-
~sible ou empmque (I ehperlcnce) L'expérience est donc 1’ensemble des connaissarices
i f"concretes que I’on acquiert par le temps et I'usage. C'est aussi la connaissance et le sa-

- voir-faire qui, obtenus pr oglesswcmmt par la p1atlgue de la vie, enrichissent ]apensee et
& Qla personnailte :
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Le candidat pourrait : ot e T uE, o

R s e S S =

B. Analyse de la thése : La connaissance sensible, fondement de la connaissance.

MOI‘ItlEl que grace aux sens, le monde parait se donrier de lui-méme & nous, sans que .
nous n’ ayons tien 4 faite. Ainsiions apprenons’ chaquejour et tirons des connais-
sances de nes eXperlences sens;bles sans avoir 4 faue aucun effort de réflexion.

Sou'ligﬁ'ér que les sens sont la fonction de notre rapport au monde et & naus-mémes de
la. plus simple et la plus unjverselle gui soit, car non seulement nous la partageons
avec les animaux mais aussi parce qu'elle est présente chez I’enfant dés la naissance,

En conséquenice, les sens sont la premiére source d’information de I’ homme sur la na-
ture des phénoménes a partir desquelles les premiéres Jmpressmns ou idées plus ou
moins claires lui apparaissent.

Donner P’exemple des empiristes (cf. Epicure, David Hume, John Locke) qm font de
I experience senmble Porigine de toute connaissance, c’est-a-dire que tout ce que
nous savons ne peut plovenu que de notre vécu. Epicure fait remarquer que si jamais
les sens ne nous donnent pas le savoir, on ne peut plus rien connaitre. Pour David
Hume, il est évident que la connaissance humame dérive toute entitre de I'expérience
senmble

Insister pour dire que dans la vie quotidienne, c’est I’expérience vécue qui permet
d’asseoir une véritable. connaissance. C’est I’accumulation de I’ expérience qui fait la
différerice entre un jeune homme et un vieil homme. C’est pourquoi seloi un adage

,populaue : « Un vieil homme assis voit- plus loin qu’un jeune homme debout ».

C’est ainsi que sur le plan de la morale, c’est ["expérience qun plepale a la bonne mo-
ralité. '

Indlquer que la: science trouve ses racines dans/a sensation. C est pour ce la .que So-
crate affirme dans le Théérere de Platon : « La science, c’est la sensation rzisonnée ».
On peut alors du-e que la science ne part pas du vide; elle se fonde parfois sur les don-
ne_e_s de..l’ expericncc sensible, des croyances, avant de retrouver la rationalité et
I'ob E(;tmte qui sont ses marques privilégiées. John Stuart Mill soutient dans la méme
IogIéIue que « des falts bien observés Valent t‘meu;x que toutes les hypothéses du
moiide »,

Souligner que dans I’ Antiquité, la physique aristotélicienne €tait essentielleinent basée
sur I’observation empirique qui a longtemps enseigné que les corps [égers avaient pour
lieu natulel le haut et celui des corps lourds le bas. Cette phys;que a longtemps fait of-
fice de vér lté SCIentlﬁque avant d’étre contestée et réfutée par Isaac Newton.

Tl""tllSlthIl

g 1 sens nous permettent de connaitre et semblent étre la condition mdlspensable a toute con-
nazssant;e Ma:s cette connalssance sensible est-elle fiable 7

Page 2 sur 4



¥
¥

1§ DISCUSSION : La connaissance par les sens a des limites.

Le candidat pourrait : "

Mdutljei' que nous ne connaissons pas seulement par notre vécu, par notre expérience sen-
sible. Nos sens ne-sont qu’une premiére approche vers le savoir véritable ; car cette con-
riais'satiéé; est immédiate; subjective, trompeuse et illusoire. |, -

Montrer ‘qu’avec Platon, cette connaissance est . discréditée parce . qu’elle reléve de
I.’illu's_i_on'é:t des apﬁérenpes trompeuses propres au monde sensible, Pour lui, il'n’y a de
connaissance que de I'immuable.

Donner ['exemple de Descartes pour qui, le bon sens (ou-la’ raison) est cette faculté de
Pesprit qui permet de produire des jugements, de discerner, de distinguer, de discriminer
entre ce qui est vraj et ¢é qui est faux. La raison est donc la faculté qui sert a démontrer,
ordonner, agencer des argiments ou des piéces & conviction pour justifier, convaincre ou
établir que telle ou telle proposition est viaie ou fausse lorsqu’on recherche la vérité,

Citer Paul Ricceur qui affirme que « est objectif ce que la pensée méthodique a €laboré,
mis en ordre, compris et ce qu’elle peut ainsi faire comprendre »,

Hlustrer ce qui précede pour montrer :

¥ Que dans les sciences logico-formelles, c’est la ‘démonstration et Iabstraction qui fon-

dent la connaissance et non Pexpérience. Par exeniple, en mathéiatiques, pous connatre
il faut remonter aux axiomes qui ne sont pas démontrables et qui ne sont pas objet
d’expérience. ' :

Que dans les sciences humaines, c’est le raisonnement qui fonde la connaissance par
]*analyse et le téinoignagq.__ExenlpIc de I"histoire, la sociologie, I'anthropologis, etc. « Si
toute notre connaissance débute avec Iexpérience, céla ne prouve pas qu’elle dérive
toute de ’expérience ». Emmanuel Kant. '

v" Que dans la religion -les mystiques ou les pro hétes n’ont pas fondé leur connaissance
gion, ystiq : propnd pas |

sur I'expérience, mais sur la foi, Pinspiration divine, la révélation et I'illumination,

Souligner enfin que pour connaitre réellement, et objectivement, il faut passer par la rai-

son, fondement de toute connaissance objective. En conséquence; la connaissance ration-
nelle e entifique parce qu’elle est objective, parce qu'elle recherche Jes causes, les ex-
plications pr

écises, les preuves formelles et vérifiables,

Conclure avec Kant que [es sens sont au commencement du processus de la connaissance.
Dans le domaine éxpét_jimcntal, Iobseryation se fait au moyen des sens qui permetent
avec le concotirs dé la raison, la formulation des hypothéses et leur vérification, la décou-
verte des lois et I’établissement des théories scientifiques. Exemple de Ia physique, de la
chimie et -de la~ biologie. . Pour Bachelard : « Dés qu’on passe de l*objet 3
l’e'xpérimefntation; [-..] il faut que le phénomeéne soit trié, filtré, épuré, coulé dans le
moule des instruments », (Le Nouvel Esprit scientifigue), '
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CONCLUSION

De toute évidence, les sens sont une condition immédiate de connaissance. Mais cette
connaissance est insuffisante pout tout savoir. Elle a besoin de la raison pour ére plus effi-
cace. Cependant, il existe beaucoup d’autres savoirs qui ne sont pas tributaires des sens, aux-
quels on :accéde paf' des I'.l"iﬂ)’t’-i_'ls-l variés. Nous avons certes, besoin des sens pour connaitre,

* mais to_u__tt:'s _les_ CQﬁliaissan_t:cs né '_pfbﬁiennent pas des données sensibles./.

GRILLE DE CORRECTION

- -~ ' [PERTINENCE SORRECTION | COHERENCE | TOTAL |
INTRODUCTION &: . 1.7 1 1 3
ANALYSE e B B 2 . 2 6
DISCUSSION 2 ¢ 2 2 6
CONCLUSION b i 1 1 3
LFEREEC-T[ONNE_)MENT [ W 2 _ | ]

NB : Les corrigés-types sont a titre indicatif. Ce sont juste des canevas & suivre. Les candi-
dats peu_vent.dév-elop_per'd’:il_ut,res approches ou &léments de justifications. Ce qui compte,
c’est la pertinence des idées, _lé_:.i:oif_x_'ect'ion des outils de la discipline et la cohérence de leur
développement, - ..+ - A | | '

**Pas de régle des deux tiefs’ (2/3) pour attribuer les points relatifs au critére de perfectionne-
ment. s sont atiribués 2 titre de points sanctionnant la présentation et Iexpression. '
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